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Sammendrag:

Det er registrert 12 ugnskede hendelser. Det er 5 hendelser som har naturpakjenning og 7 som
er forarsaket av menneskelig aktivitet.

Noen av de potensielle hendelsene kan minimeres gjennom risikoreduserende tiltak. Noen av de
risikoreduserende tiltak utsettes til detaljregulering eller byggesak. Planen stiller krav om
fagligutrening av skredd og flom ved etablering av nye tiltak i hensynsoner.

Noen av ugnskede hendelser behandler planen ikke. Naturlig hendelse som &pent vann kan ikke

falges opp i planen. | prinsippet vil det bety et forbudt mot & bevege seg inntil vannspeil og bruk
av bat.

| sum viser risiko- og sarbarhetsanalysen at planomradet er egnet for foreslatt utbygging. Noen
av forholdene er av slik karakter at de mé avdekkes i forbindelse med sgknad om detaljregulering
eller byggesak. Ingen av de forhold som er avdekket i analysen er av slik karakter at de medfarer
sa stor risiko at de skulle tilsi at tiltaket ikke bgr gjennomfares.
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MAL FOR RISIKO- OG SARBARHETSANALYSE
Basert pa DSB sin veileder “Samfunnssikkerhet | kommunens
arealplanlegging” fra april 2017 (ISBN 978-82-7768-421-5)

Gul tekst er veiledende (NB! Rgd tekst som er merket med gult skal slettes. Sort tekst som er merket med
gult skal endres/tilpasses den enkelte rapport):

Gode veiledere:
Samfunnssikkerhet i kommunens arealplanlegging:

https://www.dsb.no/veiledere-handboker-og-informasjonsmateriell/samfunnssikkerhet-i-kommunenes-
arealplanlegging/
Havnivastigning og stormflo:

https://www.dsb.no/veiledere-handboker-og-informasjonsmateriell/havnivastigning-og-stormflo/

ROS-ANALYSE SIDE 4 AV 40



SWECO %

-
Gl

Innledning
Sweco Norge AS er engasjert for & gjennomfare risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-analyse) i
forbindelse med omraderegulering for Sentrumsplan Skjervay i Skjervay kommune.

-

7
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RS \\
Figur 1-1. Oversiktskart med lokalisering av planomradet i Skjervay kommune.

1.1 Formal
Det overordnede forméalet med denne risiko- og sarbarhetsanalysen er & forebygge risiko for

samfunnsverdiene liv og helse, trygghet (stabilitet) og eiendom (materielle verdier) i forbindelse med
omraderegulering for Sentrumsplan Skjervay i Skjervay kommune. Mer konkret er formalet fglgende:

o Aidentifisere risiko og sarbarhet ved det realiserte planforslaget, og fa et risikobilde over

de ugnskede hendelsene.
o A sette fokus pa risiko og sérbarhet p& en systematisk mate.

1.2 Hjemmel
SIDE 5 AV 40

ROS-analyse ved planer for utbygging.

Plan- og bygningslovens kapittel 4 om generelle utredningskrav krever at det skal utarbeides en
§ 4-3. Samfunnssikkerhet og risiko- og sarbarhetsanalyse:

| ROS-ANALYSE
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«Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pése at risiko- og
sarbarhetsanalyse gjennomfares for planomradet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise
alle risiko- og sarbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformal, og
eventuelle endringer i slike forhold som falge av planlagt utbygging. Omrade med fare, risiko eller
sarbarhet avmerkes i planen som hensynssone, jf. 8§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i
arealplaner vedta slike bestemmelser om utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er ngdvendig
for & avverge skade og tap».

1.3 Avgrensinger

e ROS-analysen fokuserer pa mulige uforutsette hendelser som har samfunnsmessige eller
sikkerhetsmessige konsekvenser for allmennheten.

e  Faremomenter knyttet til arbeidernes liv/helse under anleggsfasen vurderes ikke da dette skal
innga i planer for sikkerhet, helse og arbeidsmiljg.

e Det forutsettes for gvrig at gjeldende lover, forskrifter og retningslinjer i temaene som er
behandlet i denne analysen fglges opp bade i planleggings-, anleggs- og driftsfase for &
forebygge risiko.

ROS-ANALYSE SIDE 6 AV 40
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2 Metode

2.1 Generell beskrivelse av metode

En risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-analyse) er en systematisk fremgangsmate for & avdekke
risiko og sarbarhet samt a utarbeide tiltak for & redusere disse. Hensikten med ROS-analysen er a gi
et godt beslutningsgrunnlag for & ivareta samfunnssikkerhet i arealplanleggingen. | denne analysen
brukes metode i samsvar med Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap, Samfunnssikkerhet
i kommunens arealplanlegging — Metode for risiko- og sarbarhetsanalyse i planleggingen, april 2017.
lllustrasjonen nedenfor viser trinnene i ROS-analysen og beskriver hvor de forskjellige elementene er
omtalt i denne rapporten.

e Beskrivelse av planomradet

» |dentifisere mulige ugnskede hendelser

e Vurdere risiko og sarbarhet (sannsynlighet/konsekvens/usikkerhet)

e |dentifisere tiltak for a redusere risiko og sarbarhet

e Dokumentere analysen og hvordan den pavirker planforslaget

Figur 2.1. Trinnene i ROS-analysen (kilde, DSB; 2017)

2.2 Sannsynlighetsvurdering

| en ROS-analyse gjgres en risikovurdering av hver av de identifiserte ugnskede hendelsene, det vil
en vurdering av sannsynlighet for om hendelsen vil inntreffe. Sannsynlighet brukes som et mal pa
hvor trolig vi mener det er at en bestemt ugnsket hendelse vil inntreffe i det aktuelle planomradet,
innenfor et tidsrom, gitt vart kunnskapsgrunnlag.

Tabell 2-1. Sannsynlighetskategorier for planROS.

SANNSYNLIGHETS- TIDSINTERVALL SANNSYNLIGHET
KATEGORIER (PER AR)

Hay Oftere enn 1 gang i lgpet av 10 ar >10%
Middels 1 gang i lgpet av 10-100 ar 1-10 %
Lav Sjeldnere enn 1 gang i lgpet av 100 ar <1%

ROS-ANALYSE SIDE 7 AV 40
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Tabell 2-2. Sannsynlighetsvurdering for flom og stormflo.

SANNSYNLIGHETS- | TIDSINTERVALL SANNSYNLIGHET
KATEGORIER (PER AR)

lgangi I;apet av 20 ar 1/20
F2 | Middels 1 gang i lgpet av 200 ar 1/200
F3 Lav 1 gang i lgpet av 1000 ar 1/1000

Tabell 2-3. Sannsynlighetsvurdering for skred.

SANNSYNLIGHETS- | TIDSINTERVALL
KATEGORIER

SANNSYNLIGHET
(PER AR)

1 gang i lgpet av 100 ér 1/100
S2 | Middels 1 gang i lgpet av 1000 ar 1/1000
S3 Lav 1 gang i lgpet av 5000 ar 1/5000

2.3 Konsekvensvurdering

| forbindelse med at det gjgres en vurdering av sannsynlighet for om en hendelse vil inntreffe gjgres
det ogsa en vurdering av konsekvensene av en tenkt hendelse. Konsekvensene deles inn i ulike
konsekvenstyper for & skille de ulike ugnskede hendelsene fra hverandre nar det gjelder
alvorlighetsgrad for & gi grunnlag for prioritering og oppfelging av tiltak. Det er brukt falgende
konsekvenskategorier i denne ROS-analysen:

Liv og helse: Liv og helse vurderes ut fra antall omkomne, skadde (varig og midlertidig) eller andre
som kan bli pafart helsemessige belastninger pa grunn av den ugnskede hendelsen.

Tabell 2-4. Konsekvenskategorier for liv og helse.

K Konsekvens-  Dgdsfall Skader Forklaring ‘
kategorier

K1 Hay >5 >20 Over 5 dadsfall og/eller over 20 skadde

K2 Middels 1-5 3-20 1-5 dgdsfall og/eller inntil 20 skadde

K3 Lav Ingen 1-2 Ingen dgdsfall men inntil 2 skadde

Stabilitet: Stabilitet vurderes ut fra konsekvenser for befolkningen (antall og varighet) som blir berart
av hendelsen gjennom svikt i kritisk samfunnsfunksjoner, og som kan bidra til manglende tilgang pa
mat, drikke, husly, varme, kommunikasjon, fremkommelighet etc.

Tabell 2-5. Konsekvenskategorier for stabilitet.

K Konsekvens- Forstyrrelser i dagliglivet
kategorier

| ROS-ANALYSE SIDE 8 AV 40 |
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K1 Hoy Ikke mulighet til & komme seg til jobb/skole/osv. den dagen det skjer en
hendelse / Stengt tunnel/veg/bro i flere dager

K2 Middels Lang ka pa veg til jobb/skole/osv. pa grunn av stengt tunnel/veg/bro ved
en hendelse / Stengt tunnel/veg/bro i en dag

K3 | Lav Kga pa veg til jobb/skole/osv. pa grunn av hendelse og pafelgende tapt

arbeidstid / Stengt tunnel/veg/bro i noen timer

Materielle verdier: Materielle verdier vurderes ut fra direkte kostnader som fglge av den ugnskede
hendelsen i form av gkonomiske tap knyttet til skade pa eiendommen.

Tabell 2-6 Konsekvenskategorier for materielle verdier.

K Konsekvens- @konomisk tap/materielle verdier
kategorier
K1 Hoy Sterre skade pa tunnel, veg og/eller bro
K2 Middels Skade pa en eller flere biler og mindre skade pa veg
K3 Lav Liten eller ingen skade pa biler, veg og/eller tunnel

2.4 Risikomatrise

P& bakgrunn av vurderingene av sannsynlighet og mulige konsekvenser kan man fa frem et
risikobilde for de ulike aktuelle ugnskede hendelsene. Risikoene illustreres ved hjelp av en
risikomatrise. Risikomatrisen som benyttes er hentet fra Samfunnssikkerhet i kommunens
arealplanlegging (DSB, 2017), og det vil bli presentert en risikomatrise for hver konsekvenstype i
sammendraget.

Tabell 2-7. Risikomatrise (DSB, 2017).

- KONSEKVENSER FOR <konsekvenstype>

STORE MIDDELS SMA FORKLARING
Hoy >10%
Middels 1-10%

Lav <1%

SANNSYNLIGHET

2.5 Metode i dette prosjektet

Iht. DSBs metodikk er det gjennomfart et arbeidsmete i forbindelse med ROS-analysen. Formalet
med metet var a kartlegge mulige hendelser som kan inntreffe. Arbeidsmetet ble holdt den
09.04.2019.

ROS-ANALYSE SIDE 9 AV 40
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3 Beskrivelse av planomradet og planforslaget

3.1 Planomréadet

Planomradet ligger pa gstsiden av Skjervay. @ya ligger i Nord-Troms og har fastlandsforbindelse med tunnel
fra fastlandet under Maursundet til Kdgen som er en gy, og videre med bruforbindelse fra Kagen til Skjervay.

Planomradet omfatter deler av kommunesentrum Skjervgy og store deler av havneomrade Vagen og Ytre
Havn, mellom Fiskenes og Stussnes. Planen omfatter fylkesveg 866 sgr for tettsted Skjervay og
steinbruddet og den gamle sgppelfyllingen.

3.2 Planlagt tiltak

Kommunen gnsker a videreutvikle Skjervgy sentrum til et velfungerende og attraktivt sentrum til beste for
hele kommunen og Nord-Troms regionen, gijennom & fremheve stedets seeregenhet og bidra til gkt
verdiskaping i lokalmiljget.

Formalet med omradeplanen for Skjervgy sentrum er & tilrettelegge for en helhetlig og langsiktig utvikling av
sentrum. Det er et overordnet gnske & disponere arealer og ressurser i Skjervgy sentrum slik at private
investorer sa raskt som mulig finner det interessant & delta i utvikling og bygging av sentrum for & skape
ytterligere aktivitet og naeringsutvikling. Omradeplanen skal fungere som et godt styringsverktay over lengre
tid, og dekke stgrre arealer enn dagens bestemmelser for sentrum.

Sentrumsplan/omradeplan er avgrenset til Skjervay sentrum. Omradet begynner i nord ved Fiskenes
silrenseanlegg og hele omradet pa nedsiden av vegen frem til og med Skjervayterminalen, samt hotellet,
kulturhuset og Kiilgarden. Fra Nordveien og sarover frem til krysset inn til Kveldsolveien inklusiv
bensinstasjon til og med Strandveien, samt en husrekke pa gvresiden av vegen og hele arealet ned til sjgen
frem til og med Kollagerneset og campingplassen.

Sentrumsplanen gjelder ogsa for omradet fra Shell til steinbruddet (ved Rema 1000) og den gamle
sgppelfyllingen.

3.3 Vurdering av sikkerhet mot naturpakjenninger
Det er kartlagt fire naturpakjenninger i planomréadet:

e Flomutsatte omrader
e Jord og flomskredd
e Skredhendelser

e Sng og steinskreddomrader

ROS-ANALYSE SIDE 10 AV 40
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Jord og flomskredd — potensiell fare
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Skredhendélse uten faktaark
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Sng og steinskreddomrade - aktsomhetsomrade
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4 Mulige ugnskede hendelser

Som en del av ROS-analysen er det gjennomfgrt en innledende kartlegging av mulige hendelser og
potensielle farer innenfor planomradet, se tabellen nedenfor. Risiko-identifiseringen danner grunnlag
for hvilke potensielle farer som bgr vurderes spesielt i ROS-analysen. Ugnskede hendelser vurderes
naermere i kap 5.

4.1 Risikoidentifisering

Omtalt i
kap. 5

Forhold som Relevant | Kommentar
kartlegges for

tiltaket

NATURRISIKO

Skredfare/ras/
Ustabil grunn
(sng, is, stein,
leire, jord og
fiell)

Flom/storflom

Er omradet utsatt for
sng@- eller steinskred?

Er omradet geoteknisk  Nei
ustabilt?

Er det fare for
utglidning/setninger pa
tilgrensende omrade

med masseutskiftning,

varig eller midlertidig
senkning av grunnvann
m.v.?

Er omradet utsatt for Ja
springflo/flom i
sje/havnivastigning?

Hendelse

Database til Miljgstatus.no r. 1

viser potensiell fare for
sng- og steinskred.

Det er ingen data som
viser at omradet er
geoteknisk ustabilt. Det er
ingen registrerte eller
kjente utglidninger,
senkning av grunnvann og
liknende.

Omradet ligger inntil sja. Hendelse
Det er flere omrader som nr. 2

kan veere utsatt for

springflo/flom.

Er omradet utsatt for Ja Database ti Miljgstatus.no  Hendelse
flom i elv/bekk? (lukket viser potensiell fare for nr.3
bekk?) flom i bekk som farer vann
fra Vagavannet.
Kan drenering fare til Nei Ingen data eller
oversvgmmelser i kjente/registrerte
nedenforliggende hendelser som tyder pa
omrader? det.
Ekstremveer Kan omradet veere .
ekstra eksponert for N Ir?gen date} el
gkende kjente/registrerte
vind/ekstremnedbgr? hendelser som tyder pa
det.
Men ekstremveer i
kombinasjon med springflo
kan ha negative
konsekvenser.
Gl Kan omréade veere Nei Omradet er i liten grad
eksponert for skog eller eksponer for skog- eller
lyngbrann? lyngbrann.
| ROS-ANALYSE SIDE 15 AV 40
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Regulerte vann

Terreng-

formasjoner

Er det apent vann i
neerheten, med spesiell
fare?

Finnes det
terrengformasjoner som
utgjer en spesiell fare?
(stup etc)

Forhold som
kartlegges

SAMFUNNSSIKKERHET

Kritisk

infrastruktur

Hayspent/

energiforsyning

Brann og
redning

Terror og
sabotasje

Skipsfart

Fins det faktorer i og
rundt planomradet som
gjer at det er gkt risiko
for bortfall av
elektrisitet, data, og TV-
anlegg, vannforsyning,
renovasjon/spillvann
Veier, broer og tuneller
(seerlig der det ikke er
alternativ adkomst)

Er tiltaket ekstra sarbart
for bortfall av kritisk
infrastruktur?

Vil tiltaket endre
(svekke)
forsyningssikkerheten i
omradet?

Har omradet tilstrekkelig
brannvannforsyning
(mengde og trykk)?

Har omradet bare en
mulig adkomstrute for
brannbil?

Er tiltaket i seg selv et
sabotasje/terrormal?
Er det terrormal i
naerheten?

Er det fare for at
skipstrafikk farer til:
Utslipp av farlig last
Oljesal

Ja

Ja

Relevant
for
tiltaket

Nei

Nei

Ja

Bade Véagen og
Vagavannet er apne
vannspeil.

Det er flere stuper og
bratte formasjoner som i
planomradet.

Kommentar

Kan ikke se at det i
planomréde er faktorer
som gjar at det blir gkt
risiko for omtalte
faktorene.

Vi ligger pa en gy som
gjer adkomsten vanskelig
dersom tunnelene eller
broa far kollaps. Vi har jo
ferjer som da kan settes
inn.

Vi har 2 linjer inntil
Skjervgy kommune. Disse
vil ikke komme i konflikt
med sentrumsplanen.

Kommunen har mer enn
nokk vann. Vi har
brannkuler i kummer slik
at trykket er optimalt.

Det finnes flere alternative
ruter innad i planomrade.
Dersom hovedvei mm
bryter sammen, kan vi fa
assistanse fra Nordreisa
kommune.

Skjervgy kommune har
hgydebassenget i
neerheten av planomrade
0g en ser at dette kan
veere et mal for terror.

Vi har stor trafikk av bater
og de sinneriene som er
beskrevet er relevante.

Hendelse
nr. 4

Hendelse
nr.5

Omtalt i
kap. 5

Hendelse
nr. 6

Hendelse
nr.7

ROS-ANALYSE
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TRAFIKK

Ulykkespunkt

Farlig gods

Myke
trafikanter

Ulykker i
neerliggende
transportarer

Kollisjon mellom skip
Kollisjon med bygning
inkludert
oppdrettsanlegg,
brygger og andre tiltak.

Forhold som
kartlegges for

Er det kjente
ulykkespunkt pa
transportnettet i
omradet?

Er det transport av farlig  Nei
gods gjennom omradet?
Foregar det

fyllings/tamming av farlig

gods i omradet?

Er det spesielle farer Ja
forbundet med bruk av
transportnettet for
gaende, syklende og
kjgrende innenfor
omradet? (Ved kryssing
av vei, darlig sikt,
komplisert trafikkbilde,
lite lys, hay
fart/fartsgrense?)

Til barnehage/skole

Til idrettsanlegg,
naermiljganlegg

Til forretninger

Til busstopp

Vil utilsiktede hendelser Nei
som kan inntreffe pa
neerliggende

transportarer utgjgre en

risiko for omradet?

Hendelser pa vei

Hendelser pa jernbane
Hendelser pa

sjg/vann/elv

Hendelser i luften

Relevant

tiltaket

Kommentar

Det er fa registrerte
trafikkulykker i omradet.
Ingen omradet kan
kvalifiseres som
ulykkespunkt.

Det er ingen antydning at
noen av tiltakene i
sentrum skal transportere
farlig gods, men i tilfellet
dersom det blir aktuelt
som ma falges rutiner for
transport for farlig gods
iht. forskrift om
landtransport av farlig
gods.

Veinettet er nedslitt. Flere
steder er uoversiktlig
grense mellom kjgrefelt,
fortau og parkering.
Krysset Hamnegata-
Strandveien i sgr har
komplisert trafikkbilde.
Flere veistrekninger
mangler fortau.
Havnegata har
uoversiktlig struktur.

Veinettet er godt utbygd
pa Skjervay. Det er ingen
faref ro en hendelse pa
Skjervgy vil utgjgre en
risiko for omradet.

Reell fare er eventuell
ulykke pa bro mellom
Sandgra og Perlarsaneset
kan blokkere vei til og fra
Skjergvy. Det samme kan
skje ved en ulykke i

Omtalt i
kap. 5

Hendelse
nr.8
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Forhold som
kartlegges

VIRKSOMHETSRISIKO

Tidligere
bruk

Virksomheter
med fare for
brann og
eksplosjon

Virksomheter
med fare for
kjemikalie-
utslipp eller
annen akutt
forurensing

Hayspent

Er omradet (sja/land)
pavirket/forurenset fra
tidligere
virksomheter?
Industrivirksomhet,
herunder
avfallsdeponering?
Militeere anlegg,
fiellanlegg,
piggtradsperringer?
Gruver, apne sjakter,
steintipper etc?
Landbruk/gartneri?
Er det virksomheter i
naerheten som kan
medfare en fare for
tiltaket?

Vil tiltaket gke fare for
brann og eksplosjon?
Er det virksomheter i
naerheten som kan
medfgre en fare for
kjemikalieutslipp eller
annen forurensning?
Vil tiltaket gke fare for
brann og eksplosjon?
Gar det
hgyspentmaster eller
jordkabler gjennom
omradet?

Er det spesiell
klatrefare i
forbindelse med
master?

Kagen- eller
Maursundtunnelen.

Omtalt i
kap. 5

Relevant | Kommentar
for

tiltaket

Det er store industriomrader i Hendelse

Skjervay. Deres virksomhet nr. 9
kan spores tilbake til 1800-

tallet. Det er stor sannsynlig

for forurensing i omradet.

Ja Eventuell brann ved et Hendelse
industrianlegg kan fare til sterk nr. 10
forurensing i omradet, samt
fare for brann utvikling.

Nei

Ja Det er sannsynlig at enkelte av. Hendelse
tiltak kan fa kjemikalieutslippi  nr. 11
industriomradene.

Nei

Ja Hgyspenningskabel gar til Hendelse
energianlegg. nr. 12

Nei

ROS-ANALYSE
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5 Vurdering av risiko og sarbarhet

Identifiserte ugnskede hendelser i kap. 4.1 er vurdert naermere igjennom analyseskjema for hver
hendelse.

5.1 Hendelse 1: Sng- og steinskredd

W NI ISNPISESIS  Sng- og steindskredd

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Det er fare for sn@- og steinskredd i flere av omradene i planen. Skredd kan fare til store materiale skader
og eventuelt tap av menneskeliv.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

82 S3 Basert pa mformaSJon fra
Miljgstatus

ARSAKER

Store sngmasser eller store nedbgr i form av regn.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen

SARBARHETSVURDERING ‘

Kart til Miljgstatus angir aktsomhetsomrade for sng- og steinskred. Det er ikke gjennomfart faglige
vurderinger.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

‘ ‘ ‘ ‘ Stgrste nominelle arlige sannsynlighet (1/500)

Begrunnelse for sannsynlighet:
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e Det er ingen registrerte tidligere hendelser
e Okte nedbgrsmengder kan forarsaket steinskredd.
For & stadfeste sannsynlighet bgr det gjennomfares fagligvurdering

Skredd kan fgre til tap av liv og store materielle skader pa bolig hus.

Eventuell skredd kan ogsa stenge veier i deler av Skjervay slikt at fremkommelighet for redningsbiler blir
vanskelig. Ved stgrre ras det fgre til ufremkommelighet med bil i mange dager.

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorler
| KONSEKVENS- | H@Y MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING
TYPER RELEVANT
Liv og Livog helse Konsekvensen vil vaere hgy.
Stabilitet X Antall skredd er minimal.
Materielle verdier X Det kan skade/gdelegge flere bolighus
og veiinfrastruktur.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Kan fare til tap av menneske liv, samt store skader pa bolig og infrastruktur.

Kan skape uro og utrygghet.

Det fgre til at enkelte av innbyggere blir isolert. Eventuell opprydding av veier kan ta flere dager.

USIKKERHET BEGRUNNELSE ‘

Hoay o Mangelfulle data om tidligere hendelser
o Usikre klimafremskrivninger

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPFJLGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET ‘

Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

e Sikre omrade gjennom Se bestemmelse i reguleringsplanen.
detaljregulering

o Sikre omrade gjennom byggesak

5.2 Hendelse 2: springflo/flom i sjg/havnivastigning

m NAINRRISNPISESIZES  springflo/flom i sjg/havnivastigning

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Data fra Miljgdata.no viser potensiell fare for springflo/flom i sjg/havnivastigning

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Kaiomrade, industri og

havneterminal.

ARSAKER ‘
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Deler av kaiomrade er for lavt i forhold til prognoser for havnivastigning.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Til dels ingen berrierer siden kai er for lav.

SARBARHETSVURDERING ‘

Kaiomradet er flatt, harde asfalterte flater, variert hgyde. Ved springflo vil deler av kaiomradet oversvemmes.

[ SANNSYNLIGHET | MIDDELS FORKLARING ‘

| fremtiden er hgy sannsynlighet at springflo vil

oversvgmme dagens kaiareal.
Omrade er lavt og eksponert for flom

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorler
KONSEKVENS- HQ)Y MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING
TYPER RELEVANT
Liv og Livog helse | Vurdert ut fra antall

Begrunnelse for sannsynlighet:
Klimaendringer

Hendelser er for fa og det er liten
sannsynlighet for negativ pavirkning for
liv og helse.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall

Det kan veere begrenset
fremkommelighet i omradet

Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

@konomisk tap, i verste fall millioner av
kroner.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Lite sannsynlig at hendelsen vil fgre til tap av liv og helse. Omradet kan bli utilgjengelig i flere timer. Store
muligheter for tap av materielle verdier.

USIKKERHET BEGRUNNELSE ‘

Sma Kaiomrader som er bygd under niva for havnivastigning vil bli
utsatt for flom/springflo.
FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET ‘

Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

Bygge kaiomradet over niva for Egen bestemmelse i planen.
havnivastigning.

5.3 Hendelse 3: flomi elv/ibekk

m NAVN PA HENDELSE flom i elv/bekk
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Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Data fra Miljgdata.no viser potensiell fare for flom i elv/bekk.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Ja Basert pa informasjon fra
Miljgstatus.

ARSAKER

Deler av planomradet ligger i flomutsatt omrade.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen

SARBARHETSVURDERING ‘

Ka s angir aktsomhetsomrade for flom i elv/bekk. Det er ikke gjennomfart faglige vurderinger.
s X

&

Q ,/,\’\'\ 69/894
7 A %
¢

4 ey
1\1 169/324
)
fur /\/’269 18720 |

Ve
g

=S iy
SEA s . i 2 / _‘. "‘2 £
; VS £ i74as |
x | Sl 3"@# gl
SANNSYNLIGHET S FORKLARING ‘

‘ ‘ ‘ X ‘ Starste nominelle arlige sannsynlighet (1/500)

Begrunnelse for sannsynlighet:
e Det er ingen registrerte tidligere hendelser
o Okte nedbgrsmengder kan forarsaket flom.
For & stadfeste sannsynlighet ber det gjennomfares fagligvurdering

Flom kan fare til tap av liv og store materielle skader pa bolig hus.
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Eventuell skredd kan ogsa stenge veier i deler av Skjervay slikt at fremkommelighet for redningsbiler blir
vanskelig. Ved starre ras det fgre til ufremkommelighet med bil i mange dager. Kan fgre materialeskader
pa bolighus, industriomrade og smabathavn.

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorler
KONSEKVENS- HQY MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING
TYPER RELEVANT
Liv og Livog helse | Konsekvensen vil veere hgy.
Stabilitet X Antall skredd er minimal.
Materielle verdier X Det kan skade/gdelegge flere bolighus
og veiinfrastruktur.

Samlet begrunnelse av konsekvens:
Lite sannsynlig at hendelsen vil fgre til tap av liv og helse. Kan skape uro og utrygghet.
Det fare til at enkelte av innbyggere blir isolert. Eventuell opprydding av veier kan ta flere dager.

USIKKERHET BEGRUNNELSE ‘

Hoay e Mangelfulle data om tidligere hendelser

o Usikre klimafremskrivninger

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET ‘
Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

e Sikre omrade gjennom Egen bestemmelse i planen.
detaljregulering

e Sikre omrade gjennom byggesak
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5.4 Hendelse 4: fare for usikker is og apne vann speil

NAVINRZZASISNPIS SIS Usikker is og &pent vann speii

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Bade Vagen (sjgp) og Vagavannet er apne vannspeil. Vagavannet kan frise pa vinter og ha usikker is.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

F1 Arlig hendelse.

ARSAKER

Planomradet inkluderer vannspeil (havnebasseng) Vagen og deler av Vagavannet.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen

SARBARHETSVURDERING ‘

Det er ikke ngdvendig med faglig vurdering. Eventuell ulykker kan hende.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

‘ ‘ ‘ ‘ Stgrste nominelle arlige sannsynlighet (1/20)

Begrunnelse for sannsynlighet:

Det er ingen registrerte tidligere hendelser, likevel kan det hende at drukningsulykker tilknyttet til apent
vannspeil og usikker is kan forekomme.

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorier

KONSEKVENS- H@Y | MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING

TYPER RELEVANT

Liv og helse X Konsekvensen vil veere hgy.

Stabilitet X Antall hendelser er minimal.

Materielle verdier X | utgangspunktet minimale. Det starste
materiale skade kan veere dersom en
bil kjgrer utenfor kai.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Lite sannsynlig at hendelsen vil finne sted. Konsekvenser vil veere katastrofale og mest sannsynlig kan
fare til tap av liv og helse.

USIKKERHET

Hay ¢ Mangelfulle data om tidligere hendelser

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET
Tiltak Oppfaelging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.

Ingen tiltak.
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5.5 Hendelse 5: terrengformasjoner som utgjer en spesiell fare? (stup etc)

NAVAEASSISNIS SIS Terrengformasjoner som utgjer en spesiell fare? (stup etc)

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Det er flere bratte terrengformasjoner i planomradet

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Ja Arlig hendelse.
ARSAKER

Planomradet inkluderer Steinbergan, Sandvaghaugen og Fiskeneset.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen

SARBARHETSVURDERING ‘

Det er ikke ngdvendig med faglig vurdering. Eventuell ulykker kan hende.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

‘ ‘ ‘ ‘ Starste nominelle arlige sannsynlighet (1/100)

Begrunnelse for sannsynlighet:
Det er ingen registrerte tidligere hendelser, likevel kan det hende at noen opplever alvorlige skader pa tur.

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorler

| KONSEKVENS- | H(ZJY MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING

TYPER RELEVANT

Liv og ‘Livoghelse Konsekvensen vil veere hgy.

Stabilitet X Antall hendelser er minimal.

Materielle verdier X | utgangspunktet minimale. Det starste
materiale skade kan veere dersom en
bil kjgrer utenfor kai.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Lite sannsynlig at hendelsen vil finne sted. Konsekvenser vil veere katastrofale dersom en beveger seg i
de bratteste terrengpartiene som f.eks. Steinbergan. og mest sannsynlig kan fare til tap av liv og helse.

USIKKERHET

Hay ¢ Mangelfulle data om tidligere hendelser

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET
Tiltak Oppfalging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.

Ingen tiltak.
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5.6 Hendelse 6: sabotasje/terrormal

m NAVINRZACISNPIS RS sahotasje og terrormal

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Skjervay kommune har hgydebassenget i naerheten av planomrade og en ser at dette kan veere et mal for
terror.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Nei Hgydebassenget i neerheten av
Skjervay sentrum

ARSAKER ‘

Terrorangrep.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen.

SARBARHETSVURDERING ‘

Hgydebasseng kan veere et mal for terror.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

X Det er liten sannsynlighet for et terrorangrep. Sjeldnere
enn 1 gang i lgpet av 100 ar.

Begrunnelse for sannsynlighet:
Det er ikke registret slike hendelser i landsdelen.

‘

Konsekvenskategorier

KONSEKVENS- H@Y | MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING

TYPER RELEVANT

Liv og helse X Vurdert ut fra antall
Hendelser er for fa og det er liten
sannsynlighet for negativ pavirkning for
liv og helse.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall
Kan veere begrenset vannforsyning i
omradet

Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom
@konomisk tap, i verste fall millioner av
kroner.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Lite sannsynlig at hendelsen vil finne sted. Mest sannsynlig vil fgre til materialeskader og eventuell mangel
pa vann i en kort periode.

USIKKERHET BEGRUNNELSE
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Sméa Sannsynlighet for en slik hendelse er minimale.

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPFALGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET

Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

Inge tiltak foreslas. Ingen.

5.7 Hendelse 7: utslipp av farlig last / oljesal

W NAVINRZSISNPIS SIS Utslipp av farlig last / oljesgl.

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Stor battrafikk som kan fgre til utslipp av farlig last / oljesgl.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Skjervzy havn har i perioder stor
battrafikk.

ARSAKER ‘

Planomradet inkluderer hele Vagen med all bat og skipstrafikk som finner sted i omradet.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen.

SARBARHETSVURDERING ‘

Eventuelle ulykker kan hende.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

Det er registrert olje sgl i Skjervgy havn i 2013.

120.000 liter olje lekk fra oljeanlegg.

Begrunnelse for sannsynlighet:
Det er hgy sannsynlighet til ulykke.

KONSEKVENSVURDERING

Konsekvenskategorler

FORKLARING

Liv og Livog helse | Vurdert ut fra antall

Hendelser er for f& og det er liten
sannsynlighet for negativ pavirkning for
liv og helse.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall

Store mengder oljesgl kan gjgre at
battrafikk kan bli stoppet i flere dager.
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Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

Ingen skader pa vei , kai eller annet
infrastruktur

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Lite sannsynlig at hendelsen vil finne sted. Mest sannsynlig vil fare til materialeskader og eventuell mangel
pa vann i en kort periode.

USIKKERHET BEGRUNNELSE

SHay Sannsynlighet for en slik hendelse er hay.

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET

Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

Planen foreslar ingen tiltak. | Skjervgy er stasjonert oljevernfartgy som kan effektivt
begrenser skader fra oljesgl og forurensing,

5.8 Hendelse 8: farer forbundet med bruk av transportnettet for gdende, syklende og kjgrende

W NAVN PA HENDELSE

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

farer forbundet med bruk av transportnettet for gaende,
syklende og kjgrende

Det erfare for trafikkulykker forbundet med bruk av transportnettet for gaende, syklende og kjarende.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Hendelse kan skje oftere innen 20
ar.

ARSAKER ‘

Trafikkulykke.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ulykke samferdsels arealtyper, trafikkskilt.

SARBARHETSVURDERING ‘

Det har veert flere trafikkulykker i sentrumsomrade.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING

Det er hray sannsynlig at trafikkulykke vil finne sted i
Skjervgy sentrum.

Begrunnelse for sannsynlighet:

Det er registrert flere ulykker i sentrumsomréade.
KONSEKVENSVURDERING

Konsekvenskategorier

ROS-ANALYSE SIDE 28 AV 40



SWECO %

FORKLARING

KONSEKVENS- H@Y | MIDDELS | SMA | IKKE
TYPER RELEVANT

Liv og Livog helse Vurdert ut fra antall
Hendelser har negativ pavirkning for liv
og helse.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall

Trafikkavvikling vil bli stengt.

Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

Kan veere skade pa biler.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Lite sannsynlig at hendelsen vil finne sted. Mest sannsynlig vil fare til materialeskader og eventuell mangel
pa vann i en kort periode.

USIKKERHET BEGRUNNELSE ‘

Det er stor sannsynlighet at trafikkulykke | Det er gkende trafikk i omradet. Flere ulykker er registrert.
i sentrumsomrade vil finne sted.

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET \
Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

Planen regulerer mange nye gang- De regulerte samferdselsformal bgr realiseres etter at planen
Isykkelveier for & sikre myke trafikanter. | er vedtatt.

5.9 Hendelse 9: Er omradet (sjg/land) pavirket/forurenset fra tidligere virksomheter?

T NAVN PA HENDELSE

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Er omradet (sje/land) pavirket/forurenset fra tidligere
virksomheter?

Det er stor sannsynlighet at industriomradene i Skjervray sentrum er forurenset pé grunn av sin lange drift.

| NATURPAKJENNINGER | SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Hendelse kan skje oftere innen 20
ar.

ARSAKER ‘

Forurensing som mest sannsynlig fortsatt finnes i grunn i industriomradet.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen.

‘

Det er stor sannsynlighet at flytting og pavirkning av masser vil forurense omgivelse i noen grad, mer enn i
dag.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

‘ X ‘ ‘ ‘Storsannsynlighetatforurensing ligger i grunn.
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Begrunnelse for sannsynlighet:
Det er flere industritomter i Skjervgy som har i lang tid veert i bruk. Industri i Skjervay kan trekkes tilbake til
1800-tallet.

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorler
KONSEKVENS- HQ)Y MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING
TYPER RELEVANT

Liv og Livog helse Vurdert ut fra antall

Hendelser har negativ pavirkning for liv
og helse. Og det er uvisst hva slags
konsekvenser kan det ha ved eventuell
ytre pavirkning av masser i

industriomradene.
Stabilitet X Vurdert ut fra antall
Ingen forstyrelser i dagliglivet
Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

Ingen gkonomisk tap.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Det er sannsynlig at hendelsen vil finne sted. Mest sannsynlig vil fgre til materialeskader og eventuell
mangel pa vann i en kort periode.

USIKKERHET BEGRUNNELSE ‘

Det er stor sannsynlighet at det finnes Det er flere industriomrader som er har drevet sine

forurenset omrader fra tidligere virksomheter i flere titalls ar.

virksomheter.
FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET \

Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

Planen forutsetter at eventuell Det er egen planbestemmelse som kommunen bgr fglge opp.
forurensing ryddes opp.

5.10Hendelse 10: virksomheter i naerheten som kan medfare en fare for brann og eksplosjon.

10 NAVN PA HENDELSE

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Virksomheter i neerheten som kan medfare en fare for
brann og eksplosjon.

Eventuell brann ved et industrianlegg kan fare til sterk forurensing i omradet, samt fare for brann utvikling

| NATURPAKJENNINGER | SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Nei FL Hendelse kan skje en gang i lopet skje en gang i lapet

av 20 ar.

ARSAKER ‘
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Vinter 2019 registrert en brann i industriomrade.

EKSISTERENDE BARRIERER

Ingen.

SARBARHETSVURDERING

Det er stor sannsynlighet at brann vil igjen oppstéi industriomradet

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING

‘ ‘ ‘ ‘ Stor sannsynlighet for brann i lgpet av 20 ar.

Begrunnelse for sannsynlighet:
Det er flere industritomter som ikke er ryddet og hvor brann kan oppsta lett.

KONSEKVENSVURDERING ‘
Konsekvenskategorier

KONSEKVENS- H@Y | MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING
TYPER RELEVANT

Liv og helse X Vurdert ut fra antall

Hendelser har negativ pavirkning for liv
og helse. Kan forarsake skadde med
dadsfall.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall

Kan fere til at befolkningen ma flyttes
ut eller at ikke far lov & bevege seg
utendgrs i en periode.

Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

Kan ha meget negative gkonomiske
konsekvenser.

Samlet begrunnelse av konsekvens:
En brann i industriomradet vil ha meget negative konsekvenser for Skjervey.

USIKKERHET BEGRUNNELSE ‘

Det er stor sannsynlighet at brann i @kende aktivitet i industriomradet, blandet med rot i enkelte
industriomrade vil finne sted. deler av industriomradet kan fare til uheldige hendelser ved
brannutvikling.

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET ‘

Tiltak Oppfalging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.
Plane har stiller ingen konkrete tiltak. Kommunen bgr kreve at virksomhetene i industriomradene
Deler av industriarealer reguleres til ryddere opp arealene. Det vil minske fare for brann og

parkering for & f& et mer oversiktlig bilde = eksplosjon.
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5.11Hendelse 11: Er det virksomheter i naerheten som kan medfare en fare for
kjemikalieutslipp eller annen forurensning?

11 NAVN PA HENDELSE

Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Er det virksomheter i naerheten som kan medfgre en fare
for kjemikalieutslipp eller annen forurensning

Det er sannsynlig at enkelte av tiltak kan fa kjemikalieutslipp i industriomradene.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Nei " Hendelse kan skje en gang i lspet
av 20 ar.

ARSAKER ‘

Utslipp av kjemikalier eller annen forurensing.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen.

SARBARHETSVURDERING ‘

Det er stor sannsynlighet at utslipp kan finne sted.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

‘ ‘ ‘ ‘ Stor sannsynlighet for brann i lgpet av 20 ar.

Begrunnelse for sannsynlighet:
Det er flere industritomter hvor kjemikalieutslipp kan oppsta.

KONSEKVENSVURDERING ‘

Konsekvenskategorler
KONSEKVENS- H@Y MIDDELS | SMA | IKKE FORKLARING
TYPER RELEVANT

Liv og helse Vurdert ut fra antall

Hendelser har negativ pavirkning for liv
og helse. Kan forarsake skadde med
dadsfall.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall

Kan fare til at befolkningen ma flyttes
ut eller at ikke far lov & bevege seg
utendgrs i en periode.

Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

Kan ha meget negative gkonomiske
konsekvenser.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Et kjiemikalieutslipp eller annen forurensning i industriomradet kan ha meget negative konsekvenser for
Skjervay.

USIKKERHET BEGRUNNELSE
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Det er stor sannsynlighet at @kende aktivitet i industriomradet, blandet med rot i enkelte
kjemikalieutslipp eller annen deler av industriomradet kan fare til uheldige hendelser som
forurensning i industriomrade kan finne kjemikalieutslipp eller annen forurensning.

sted.

FORSLAG TIL TILTAK OG MULIG OPPF@LGING | AREALPLANLEGGINGEN OG ANNET \
Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.

Planen har stiller ingen konkrete tiltak. Kommunen bar kreve at virksomhetene i industriomradene
viser hvordan de fglger de nasjonale forskrifter og lovverk som
bergrer denne tema.

5.12Hendelse 12: Gar det hgyspentmaster eller jordkabler gjennom omradet?

12 NAVN PA HENDELSE

Beskrivelse av ugnsket hendelse:
Det gar det hgyspentmaster eller jordkabler gijennom planomradet. Hayspenningskabel gar til
energianlegg.

NATURPAKJENNINGER SIKKERHETSKLASSE FORKLARING
FLOM/SKRED

Hgyspentmaster eller jordkabler

Ukake knyttet til Hayspentanlegget
kan skje en gang i lgpet av 100 ar.

ARSAKER

Det kan veere forskjellige arsaker til ulykke som f.eks. klatring pa elektrisk master, uforsiktig kjgring av
gravemaskiner eller terrengbiler o.l.

EKSISTERENDE BARRIERER ‘

Ingen.

‘

Det er middels stor sannsynlighet at en ulykke kan finne sted.

SANNSYNLIGHET MIDDELS FORKLARING ‘

‘ ‘ ‘ ‘ Stor sannsynlighet for brann i lgpet av 100 ar.

Begrunnelse for sannsynlighet:
Elektrisk hgyspentmaster/ anlegg finnes i planomradet. Oppsgkende kan forarsake ulykke.
KONSEKVENSVURDERING ‘

FORKLARING

Liv og Livog helse | Vurdert ut fra antall

Konsekvenskategorler

Kan forarsake skadde med dgdsfall.

Stabilitet X Vurdert ut fra antall
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Det vil ikke ha konserver for
befolkingenes daglige gjaremal.

Materielle verdier X Vurdert ut fra direkte skade pa
eiendom

Vil ikke ha noen negative gkonomiske
konsekvenser.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

En ulykke kan finne sted. Konsekvenser kan veere dgdelig, men ikke ha noen betydning for daglige
gjgremal eller noen konsekvenser for materielle verdier.

USIKKERHET BEGRUNNELSE

Det er middels stor sannsynlighet til En ma oppsgke hgyspentmaster.

ulykke.

Tiltak Oppfelging gjennom planverktay/info til kommunen etc.
Planen regulerer hensynsone Kraftselskapet kan henge informasjon som advarer mot

hgyspenningsanlegg. Hensynsone har bevegelse i hensynsonen.
en radius 20 menter fra anlegget.

6 Hvordan pavirker analysen planlagt tiltak?

6.1 Sammenstilling

Risikoer som er avdekket gjennom foreliggende analyse er oppsummert i Tabell 6-1, Tabell 6-2 og
Tabell 6-3. Det er skilt mellom konsekvenser for liv og helse, stabilitet og materielle verdier.

Tabell 6-1. Oppsummering av mulige risikoer for konsekvenstypen liv og helse.

- KONSEKVENSER FOR LIV OG HELSE

STORE MIDDELS SMA FORKLARING
Hoy >10% 3,4,5, 9,12 2,6,7 1) Sng-/steinskredd
8’1110’ 2) Flom og havnivastigning
Flomi el kk
| Middels 1-10% 3) Flomielvibe
5 4) Apentvann
— 0
é La =t 1 5) Farlige
%) terrengformasjoner
<Z,: 6) Sabotasje/terrormal
%)

7) Utslipp av farlig last/
oljesgl

8) Myke trafikanter

9) Forurenset land/sjg

ROS-ANALYSE SIDE 34 AV 40



SWECO %

10) Brann og eksplosjon
11) Kjemikalieutslipp

12) Hgyspentmaster

Tabell 6-2. Oppsummering av mulige risikoer for konsekvenstypen stabilitet.

- KONSEKVENSER FOR STABILITET ‘

STORE | MIDDELS SMA FORKLARING

11,12

2) Flom og

havnivastigning

Hay >10% 7,10, 2,6 3,4,5,8,9 1) Sng-/steinskredd
Middels 1-10%

Lav <1% 1 3) Flom i elv/bekk
4) Apentvann

5) Farlige
terrengformasjoner

6) Sabotasje/terrormal

7) Utslipp av farlig last/
oljesgal

—
i
I
e
—
z
>-
%)
pa
b
<
0

8) Myke trafikanter

9) Forurenset land/sjg
10) Bramm og eksplosjon
11) Kjemikalieutslipp

12) Hgyspentmaster

Tabell 6-3. Oppsummering av mulige risikoer for konsekvenstypen materielle verdier.

- KONSEKVENSER FOR MATERIELLE VERDIER ‘

STORE  MIDDELS FORKLARING

Hay >10% 3,10,11 2, 6, 4,5,7,8,9, 1) Sng-/steinskredd
12

2) Flom og
Middels 1-10% havnivastigning

3) Flom i elv/bekk

Lav <1% 1
4) Apent vann

SANNSYNLIGHET

5) Farlige
terrengformasjoner

6) Sabotasje/terrormal
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7) Utslipp av farlig last/
oljesgal

8) Myke trafikanter

9) Forurenset land/sjg
10) Bramm og eksplosjon
11) Kjemikalieutslipp

12) Hgyspentmaster
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6.2 Tiltak for a redusere risiko og sarbarhet

P& bakgrunn av risiko- og sarbarhetsvurderingen er det gjort en naermere vurdering av om det er
tiltak som er aktuelle for & redusere risiko og sarbarhet.

Tabellen nedenfor oppsummerer forslag til tiltak og mulig oppfalging i videre prosess:

Hendelse Tiltak Oppfelging gjennom Risikobilde etter
planverktgy eller annet tiltak
1) Sng- Sikre omrade Krav i bestemmelsene/evt. | Risikoen for sng-
/steinskredd gjennom rekkefglgekrav. [steinskredd vurderes
detaljregulering/ a veere redusert etter
byggesak. gjennomfgring av

tiltak.

2) Flom og Sikre omrade Krav i bestemmelsene/evt. Risikoen for flom og
havnivastigning gjennom rekkefglgekrav. havnivastigning
detaljregulering/ vurderes & veere
byggesak. redusert etter

3) Flom i elv/bekk

Sikre omrade

Krav i bestemmelsene/evt.

gjiennomfgring av
tiltak.

Risikoen for flo-i elv/

gjennom rekkefglgekrav. bekk vurderes a veere
detaljregulering/ redusert etter
byggesak. gjennomfgring av
tiltak.
4) Apentvann Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres
ikke.
5) Farlige Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres
terrengformasjoner ikke.
6) Sabotasje/terrormal | Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres
ikke.
7) Utslipp av farlig Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres

last/ oljesgl

8) Myke trafikanter

Sikre omrade

Krav i bestemmelsene/evt.

ikke.

Risikoen for

gjennom rekkefalgekrav. trafikkuhell vurderes &
planen. veere redusert etter
gjiennomfgring av
tiltak.
9) Forurenset land/sjg Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres
ikke.
10)Brann og Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres
eksplosjon ikke.
11)Kjemikalieutslipp Ingen tiltak. Ingen krav. Risikobilde endres

ikke.
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12) Hgyspentmaster Sikre omrade Krav i bestemmelsene/evt. | Risikoen for uhell
gjennom rekkefglgekrav. vurderes & veere
planen. redusert etter

gjennomfgring av
tiltak.

6.3 Oppsummering

Det er registrert 12 ugnskede hendelser. Det er 5 hendelser som har naturpakjenning og 7 som er
forarsaket av menneskelig aktivitet.

Noen av de potensielle hendelsene kan minimeres gjennom risikoreduserende tiltak. Noen av de
risikoreduserende tiltak utsettes til detaljregulering eller byggesak. Planen stiller krav om
fagligutrening av skredd og flom ved etablering av nye tiltak i hensynsoner.

Noen av ugnskede hendelser behandler planen ikke. Naturlig hendelse som &pent vann kan ikke
falges opp i planen. | prinsippet vil det bety et forbudt mot & bevege seg inntil vannspeil og bruk av
bat.

Planen har en rekke tiltak for & sikre myketrafikanter. Bade plankart og bestemmelser reduserer fare
for ugnskede hendelser i trafikk.

Flere av menneskeskapte hendelser behandler planen ikke siden de reguleres gjennom nasjonale
forskrifter og lover: sabotasje/terrormal, Utslipp av farlig last/ oljesgl, brann og eksplosjon,
kjemikalieutslipp.

Bestemmelsene i planen stiller krav om oppreisning av eventuell forurenset land/ sjg Planen
regulerer sikkerhet sone for omrade rundt hayspentmaster.

| sum viser risiko- og sarbarhetsanalysen at planomradet er egnet for foreslatt utbygging. Noen av
forholdene er av slik karakter at de ma avdekkes i forbindelse med sgknad om detaljregulering eller
byggesak. Ingen av de forhold som er avdekket i analysen er av slik karakter at de medfgrer sa stor
risiko at de skulle tilsi at tiltaket ikke bar giennomfares.
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Veiledere
e SFT 1997. Veileder TA 1468/1997 Klassifisering av miljgkvalitet i ferskvann.
e SFT 2009. Veileder TA 2553/2009 Helsebaserte tilstandsklasser for forurenset grunn.
e Miljgdirektoratet 2016. Veileder M-608 Grenseverdier for klassifisering av vann, sediment og biota.
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e Statlige planretningslinjer for klima- og energiplanlegging og klimatilpasning

Rapporter som er utarbeider i forbindelse med planforslaget:

o Luktproblematikk Skjervay Avigpsrenseanlegg, dato: 31.01.2020
e Konsekvensutredning forurensning og vannmiljg, dato: 17.04.2020

e Sentrumsplan Skjervagy — Trafikale Vurderinger, Dato: 30.08.2019

e Vurdering av forurensning i sng, Skjervgy sentrum, dato: 19.08.2019
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